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ABSTRACT

In the northeastern border of the Duero Bassin two erosional surfaces formed on
mesozoic materials are distinguished. The oldest one, actually limited to isolated summits,
is probably of middle-Miocene age. The youngest one is linked to the colmation surface
of the Duero Bassin («Pdramos» limestones) and therefore of Turolian-Pliocene age.
Tectonic deformations with a NW-SE strike affecting this surface in the southeastern
border of the Cantabrian Chain are deduced.
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Introduccion

En repetidas ocasiones se ha citado
la existencia de diversas superficies de
erosion nedgenas en el borde Este
de la Cordillera Ibérica, en su contacto
con la Cuenca del Duero (Leranoz,
1987; Echeverria, 1988), asi como en
el borde Sur de la Cordillera Cants-
brica (Nossin, 1959; Solé, 1978).

En el proyecto «Mapa Neotect6-
nico y Sismotecténico de Espafia
1:1.000.000, ITGE-ENRESA», se ha
considerado a estas superficies como
niveles de referencia, a partir de los
cuales pueden deducirse movimientos
neotecténicos regionales. El estudio
del borde NE y E de la cuenca del
Duero, nos ha permitido reconocer
dos superficies de erosién, de muy
distinto desarrollo, sobre materiales me-
sozoicos y pale6genos, a las que de-
nominamos S1 y S2, representadas
esquematicamente en las figuras 1A y
1B.
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La superficie somital S1

Forma los mds altos aplanamientos
en el sector Salas de los Infantes-
Cabrejas del Pinar (borde NW de la
cuenca de Almazin, fig. 1B). Los
replanos, aislados y de escaso des-
arrollo, presentan cotas entre 1.200 y
1.450 m., con una pendiente general
hacia el SE. Aplanamientos similares
aparecen en la Sierra de Atapuerca al
E de Burgos y sobre mesas creticicas
altas («Loras») al E y SE de Aguilar
de Campoo.

En nuestra opinién esta superficie
es correlacionable con los replanos
somitales de la Sierra de Honrrubia-
Pradales en el borde sur de la cuenca
del Duero (Schwenzner, 1943), los
cuales van perdiendo cota hacia la
cuenca. En los alrededores del Em-
balse de Linares (provincia de Segovia)
se observa como esta superficie enlaza
con depdsitos del Mioceno Medio
(«facies cuestas», situadas bajo-las ca-
lizas de los paramos).

La superficie S2

Se presenta como extensas 4reas
arrasadas al norte de la cuenca de
Almazén, en la Sierra de Lerma y al
norte de la provincia de Burgos. Cons-
tituye unas orla erosiva que une los
relieves montafiosos (sierras de De-
manda-Urbién y Cordillera Cantsbrica,
que forman relieves residuales sobre
los que se conservan replanos de la
superficie S1) con los niveles de col-
matacion de la cuenca del Duero
(calizas de los pdramos; figs. 1A y
1B). El enlace entre éstos y la super-
ficie S2 estd perfectamente conservado
en los, alrededores de Calatafiazor (bor-
de Sur de-la Sierra de Cabrejas), al
Sur de la Sierra de Lerma (fig. 1B) y
en el drea de Huérmeces, al N de
Burgos (fig. 1A).

El final de la elaboracién de esta
superficie debe de corresponder al Tu-
roliense-Plioceno. Esta edad es la ad-
mitida generalmente para las calizas
de los pdramos (Del Olmo, et al,
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1982), puesto que, aunque no se han
datado, si que se conoce la edad de
la unidad infrayacente (Vallesiense, se-
gun Lépez y Borja, 1982). Por tanto,
el desarrollo, caracteristicas y edad de
esta superficie la hacen claramente
correlaccionable con la denominada
Superficie de Erosion Fundamental de
la Cordillera Ibérica, de edad Plioceno
inferior (Pefia et al, 1984).

Con posterioridad a la elaboracién
de la superficie S2 tuvo lugar una
serie de procesos sedimentarios, edafi-
cos y karsticos que retocaron la su-
perficie de colmatacién de los paramos
(Del Olmo et al, 1982). Estos proce-
sos también afectaron a la superficie
erosiva S2, aunque no son ficilmente
reconocibles.

En el borde Sur de la Cordillera
Cantdbrica (sector Cervera de Pisuer-
ga-Aguilar de Campoo), la superficie
S2 no enlaza con ningln nivel de
referencia claro; tan sélo se observa
una fosilizacién de la misma por de-
positos detriticos en facies de abanicos
aluviales y fluviales, que nosotros con-
sideramos equivalentes a «rafias». Ma-
besoone (1959) y Nossin (1959) los
interpretan como niveles de terrazas
altas (+120 a 150 m.). Depdsitos
similares y en la misma disposicién
se reconocen en el borde norte de la
cuenca de Almazédn.

Neotectonica

Para estudiar el grado de deforma-
cién tecténica de la superficie S2 he-
mos trazado curvas isohipsas utilizando
equidistancias de 25 y 50 m. segilin

las zonas (figs. 1A y 1B). En el
borde Este de la Cordillera Ibérica
no se observa deformacion alguna,
sino tan s6lo un suave descenso de la
superficie hacia el centro de la cuenca.

Al Sur de la Cordillera Cantdbrica
se reconocen varias estructuras que
afectan a la superficie S2:

— En los piramos de Masa y La
Lora, la superficie S2 aparece suave-
mente plegada segin una direccién
aproximada WNW-ESE vy afectada
por una falla NE-SW de pequefio
salto.

— En el sector de Aguilar de Cam-
poo, las isohipsas marcan un escalén
muy neto de direccion NW-SE (que
hunde la superficie S2 unos 75-100
m. al NE); por otro lado, al Norte
de Burgos, muestran unas flexién an-
ticlinal, también de direccion NW-
SE, en la zona del Piramo de Masa.
Estos accidentes se encuentran clara-
mente alineados (fig. 1A), coincidiendo
con la prolongacion de la Falla de
Leén (Lobato et al, 1985) hacia el
SE. Diversas anomalias geomorfoldgi-
cas (captura del «paleo-Pisuerga» a la
altura de Cervera de Pisuerga (Nossin
op. cit) y aparente hundimiento de
las «rafias» en Aguilar de Campoo)
hacen pensar en un posible rejuego
post-Plioceno para esta falla.

Conclusiones

En el borde NE de la Cuenca del
Duero se reconocen dos superficies
de erosién sobre materiales mesozoicos
y paledgenos. La més antigua tiene
un caricter somital y estimamos que

su edad es Mioceno medio. La super-
ficie mds moderna, ampliamente re-
presentada, enlaza en diversos puntos
con la superficie de colmatacion de
la cuenca del Duero (calizas de los
piramos), por lo que su edad debe
de ser Turoliense-Plioceno. En conse-
cuencia, es correlaccionable con la
Superficie de Erosion Fundamental de
la Cordillera Ibérica.

En el borde Sur de la Cordillera
Cantédbrica se han deducido diversas
estructuras tectonicas de direccion
NW-SE y de ambito regional que
afectan a esta superficie.
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ABSTRACT

The top of the Cretaceous section at Oviedo has been studied from the stratigraphic,
petrographic and paleontological point of view, in order to increase the knowledge of a
previosly little know sequence. An abundant microfossil assemblage found there permitted
dating it, for the first time, as of Santonian age.
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